Warszawa, dn. 75 7Y 7023
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MAZOWIECKI KOMENDANT WOJEWODZKI
PANSTWOWEJ STRAZY POZARNEJ
02-672 Warszawa, ul. Domaniewska 40

WZ.52840.614.1.2022

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 6a ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie
przeciwpozarowej (Dz. U. z 2022 r. poz. 2057) w zwigzku z § 2 ust. 3 a rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1225),
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 23 listopada 2022 r. Spétdzielni Mieszkaniowej ,Na
Skraju”, ul. St. Kulczyrskiego 14, 02-777 Warszawa, w sprawie uzgodnienia rozwigzan
zamiennych zawartych w  Ekspertyzie technicznej z zakresu ochrony
przeciwpozarowej. Budynek mieszkalny wielorodzinny przy ul. Szolc-Rogoziriskiego
21 w Warszawie, paZdziernik 2022 r.” —

wyrazam zgode

na spefienie w budynku mieszkalnym wielorodzinnym, zlokalizowanym przy
ul. Szolc-Rogozinskiego 21 w Warszawie, wymagan bezpieczenstwa pozarowego
w inny sposob, niz to okreslono w przepisach techniczno — budowlanych cyt.
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, polegajgcych na:

1. Wydzieleniu klatki schodowej $cianami o klasie odpornosci ogniowej co najmniej
REI 60, zamknigcie drzwiami o klasie odpornosci ogniowej EI60S (w piwnicy),
EI30S (na parterze), El 60 (na pietrach);

2. Zapewnieniu obudowy drogi ewakuacyjnej z klatki schodowej na parterze

do tylnego wyjscia na zewnatrz budynku poprzez przegrodzenie korytarza

sciankami o klasie odpornosci ogniowej REI 60 z drzwiami o klasie odpornoséci
ogniowej EI30S oraz wymiana drzwi do mieszkania nr 2 zlokalizowanego

w obrebie tej drogi na drzwi o klasie odpornosci ogniowej EI30S;

Likwidacji zsypu $mieciowego;

4. Zamknigciu pomieszczen po zlikwidowanym zsypie drzwiami o klasie odpornosci
ogniowej EI30S;

5.  Wyposazeniu mieszkan wychodzgcych na hole windowe w samozamykacze
i uszczelki dymoszczelne;

6. Zamknieciu maszynowni dzwigowej i pomieszczenia z gazomierzem drzwiami
o klasie odpornosci ogniowej El 60;

7. Zamkniegciu holéw dZzwigowych drzwiami o klasie odpornosci ogniowej EI30S;

8. Wpyposazeniu poziomych i pionowych drég ewakuacyjnych w awaryjne
o$wietlenie ewakuacyjne o natezeniu 2 Ix;

9. Wykonaniu przeciwpozarowych przepustéw instalacyjnych o klasie odpornosci
ogniowej El 60 w szybie instalacji elektrycznych w co trzecim stropie budynku;

e



w zwigzku z odstapieniem od wymagan:

e  § 216 ust. 1 w zakresie klasy odporno$ci ogniowej scian nosnych;

e § 182 pkt. 1 w zakresie dopuszczalnej odleglosci stacji transformatorowej
od pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi;

e  § 246 ust. 1 w zakresie obudowy klatki schodowej;

o § 246 ust. 5 w zakresie oddzielenia przeciwpozarowego klatki schodowej;

. § 68 ust. 1 w zakresie granicznych wymiaréw biegow i spocznikow klatki
schodowej;

e  §239 ust. 4 w zakresie szeroko$ci drzwi stanowigcych wyjécie ewakuacyjne;

e  § 242 ust. 2 i 3 w zakresie wymaganej szerokosci i wysokosci poziome; drogi
ewakuacyjnej, przeznaczonej do ewakuacji nie wigcej niz 20 osob;

e  § 250 ust. 2 w zakresie oddzielenia piwnicy od klatki schodowej przedsionkiem
przeciwpozarowym,

e  § 227 ust. 1 w zakresie dopuszczalnej powierzchni strefy pozarowej;

. § 234 ust. 3 w zakresie klasy odpornoéci ogniowej przepustow instalacyjnych
w $cianach i stropach, dla ktérych wymagana jest klasa odpornosci ogniowej
El 60 i REI 60;

dla przypadkéw wskazanych w pkt. 7.3. ekspertyzy,

pod warunkiem:

1. Oznakowania poszczegolnych kondygnacji w obrebie klatki schodowej;
Zastosowania urzadzen do usuwania dymu w postaci systemu grawitacyjnego
z mechanicznym napowietrzaniem;

3. Rozszerzeniu systemu detekcji dymu na korytarze, na poszczegdinych
kondygnacjach;

4. Zastosowaniu w ramach systemu detekcji dymu sygnalizatoréw optyczno —
akustycznych zlokalizowanych w obrebie klatek schodowych, korytarzy
w kondygnacjach nadziemnych oraz w ciagach komunikacyjnych w obrebie
piwnicy, zapewniajacych styszalno$¢ sygnatu w catym budynku;

5. Wydzielenia odcinkéw korytarzy na poszczeg6lnych kondygnacjach, w ktérych
zlokalizowano szafy ZELP, za pomocg drzwi o klasie odpornoéci ogniowej EI30S,
w taki sposob, aby do wydzielonych przestrzeni nie prowadzito bezposrednie
wyjécie z lokali mieszkalnych.

Uzasadnienie

W dniu 23 listopada 2022 r. do Komendy Wojewédzkiej Panstwowej Strazy
Pozarnej wptyngt wniosek Spoidzielni Mieszkaniowej ,Na Skraju’, 0 uzgodnienie
rozwigzan zamiennych zawartych w ,Ekspertyzie technicznej stanu ochrony
przeciwpozarowej dla budynku mieszkalnego wielorodzinnego SM ,Na Skraju”,
w Warszawie przy ul. Szolc-Rogoziriskiego 21 opracowanej w trybie § 2 ust. 3a
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2022 .
poz. 1225) — dalej ,przepisy techniczno-budowlane”. Do ww. wniosku zatgczono
ekspertyze techniczng stanu ochrony przeciwpozarowej opracowang przez
rzeczoznawcow: budowlanego i do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych.



W toku rozpatrywania ww. wniosku ustalono, ze zostat on ztozony przez
wiasciciela budynku, ktéry ma prawo ksztattowania ochrony przeciwpozarowe;
budynku.

Jednoczeé$nie z tresci wniosku i zatgczonego opracowania technicznego
(ekspertyza) wynika, ze przedmiotem analizy jest caty budynek.

Analizowany obiekt stanowi 16-kondygnacyjny budynek mieszkalny
wielorodzinny przy ul. Szolc-Rogozinskiego 21 w Warszawie. Budynek
o nastepujgcych parametrach uzytkowych: powierzchnia zabudowy — 486,4 m?,
powierzchnia uzytkowa — 4993 m?, wysoko$¢ — 48 m, Kubatura — 23694 m2. Docelowo
w budynku wydzielone zostang trzy odrebne strefy pozarowe, zakwalifikowane
do PM < 500 MJ/m? (piwnica), ZL Ill (lokal ustugowy) oraz ZL IV (pozostata czesé
budynku).

Autorzy ekspertyzy wskazali na wystepujace w budynku niezgodnosci, ktérych
usunigcie jest niemozliwe ze wzgledéw techniczno-ekonomicznych. Powyzsze
dotyczy:

» Pozostawienia klasy odpornosci ogniowej $cian no$nych wchodzgcych w sktad
gtownej konstrukcji no$nej z uwagi na kryterium nosnosci wynoszacej R 90, zamiast
R 120, co nie jest zgodne z § 216 ust. 1;

e Pozostawienia pomieszczenia stacji transformatorowej bez zachowania odlegtosci
poziomej i pionowej 2,8 m od pomieszczen mieszkalnych, co nie jest zgodne
z § 182 pkt. 1;

e Pozostawienia klatki schodowej nie oddzielonej od poziomych drég ewakuacyjnych
przedsionkiem przeciwpozarowym, co nie jest zgodne z § 246 ust. 1. Nie jest tez
spetniony § 246 ust. 5, dopuszczajgcy wykonywanie klatek schodowych
stanowigcych droge ewakuacyjng wytacznie dla stref pozarowych ZL IV, bez
przedsionkow oddzielajgcych je od poziomych drég komunikacji ogéinej, jezeli:

- Kazde mieszkanie lub pomieszczenie jest oddzielone od poziomej drogi
komunikacji ogélnej drzwiami o klasie odpornosci ogniowej co najmniej
El 30;

- Klatki schodowe sg zamykane drzwiami dymoszczelnymi;

- Klatki schodowe sg wyposazone w urzadzenia zapobiegajgce zadymieniu
lub w samoczynne urzgdzenia oddymiajgce uruchamiane za pomoca
systemu wykrywania dymu;

e Pozostawienia cze$ci mieszkan wyposazonych w dodatkowe drzwi, ktére otwierajg
sie na korytarz, zmniejszajac szeroko$¢ drogi ewakuacyjnej, co nie jest zgodne
z § 242 ust. 4; :

e Pozostawienia w klatce schodowe] biegdéw o szerokosci 1,08 — 1,11 m zamiast
1,2 m, co nie jest zgodne z § 68 ust. 1;

e Pozostawienia w klatce schodowej spocznikéw miedzy pietrowych o szeroko$ci
1,12 m zamiast 1,5 m, co nie jest zgodne z § 68 ust. 1;

» Pozostawienia drzwi zewnetrznych stanowigcych wyj$cie ewakuacyjne tylne
o szerokosci 107 cm zamiast 120 cm, natomiast drzwi wiatrotapu sg o szerokosci
115 cm zamiast 120 cm, co nie jest zgodne z § 239 ust. 4;

e Pozostawienia lokalnych przewezen korytarzy na kondygnacjach nadziemnych
do szeroko$ci 1,15 m (w zwiazku z odstajgcymi od lica ich obudowy $cianami
konstrukcyjnymi) zamiast 1,2 m, co nie jest zgodne z § 242 ust. 2;

e Pozostawienia lokalnych przewezen korytarzy w piwnicy do szerokosci 0,8 m
zamiast 1,2 m oraz wysokosci do 1,84 m zamiast 2 m, co nie jest zgodne z § 242
ust. 2 3;



Pozostawienia piwnicy nie oddzielonej od klatki schodowej przedsionkiem
przeciwpozarowym, co nie jest zgodne z § 250 ust. 2,
Pozostawienia powierzchni strefy pozarowej budynku wynoszacej ok. 7274 m?
zamiast 2500 m?, co nie jest zgodne z § 227 ust. 1;
Pozostawienie mieszkann bez przeciwpozarowych przepustéw instalacyjnych
o $rednicy powyzej 4 cm w $cianach i stropach dla ktérych wymagana jest klasa
odpornosci ogniowej co najmniej El 60 lub REI 60, co nie jest zgodne z § 234
LSt 3;
Pozostawienie w przedsionkach klatki schodowej szafy ZELP wyposazonych
w tablice pietrowe z zabezpieczeniami przed licznikowymi lokali, co nie jest zgodne
z § 258 ust. 2.

Autorzy ekspertyzy, w zamian za pozostawienie ww. niezgodnosci,

zaproponowali nastepujgce rozwigzania zamienne:

1

a2

8.
9.
10
11

12.

Wydzielenie klatki schodowej §cianami o klasie odpornosci ogniowej co najmniej
REI 60, zamkniecie drzwiami o klasie odpornosci ogniowej EI60S (w piwnicy),
EI30S (na parterze), El 60 (na pietrach | — XV i pietrze technicznym);
Zapewnienie obudowy drogi ewakuacyjnej z klatki schodowej na parterze
do tylnego wyjscia na zewnatrz budynku poprzez przegrodzenie Korytarza
$ciankami o klasie odpornosci ogniowej REI 60 z drzwiami o klasie odpornosci
ogniowej EI30S oraz wymiana drzwi do mieszkania nr 2 zlokalizowanego
w obrebie tej drogi na drzwi o klasie odpornosci ogniowej EI30S;
Zamkniecie klatki schodowej na poziomie piwnicy drzwiami o klasie odpornosci
ogniowej EIGOS;
Zamkniecie pomieszczenia gospodarczego pod schodami w piwnicy drzwiami
o klasie odpornosci ogniowej EI60S;
Pomieszczenie w piwnicy z gazomierzem bedzie zamykane drzwiami o klasie
odpornosci ogniowej EIG0;
Likwidacja zsypu $mieciowego;
Zamkniecie pomieszczen po zlikwidowanym zsypie drzwiami o klasie odpornosci
ogniowej EI30S;
Zamkniecie holéw dzwigowych drzwiami o klasie odpornosci ogniowej EI130S;
Wyposazenie drzwi do mieszkan wychodzgcych na hole windowe
w samozamykacze i uszczelki dymoszczelne;
. Zamkniecie maszynowni dzwigowej drzwiami o klasie odpornosci ogniowej El 60;
. Awaryjne oswietlenie ewakuacyjne poziomych i pionowych drég ewakuacyjnych
0 natezeniu oswietlenia 2 Ix;
Wykonanie przeciwpozarowych przepustéw instalacyjnych o klasie odpornosci
ogniowej El 60 w szybie instalacji elektrycznych w co trzecim stropie budynku.

Zdaniem autoréw ekspertyzy, zaproponowane rozwigzania zamienne w stosunku

do wymagan ochrony przeciwpozarowej ograniczajg mozliwos¢ powstania pozaru,
a w razie jego wystgpienia:

1)
2)

3)

4)
5)

zapewniajg zachowanie nosnosci konstrukcji przez okreslony czas;

zapewniajg ograniczenie rozprzestrzeniania sie ognia i dymu wewnatrz obiektu
budowlanego;

zapewniajg ograniczenie rozprzestrzeniania sie pozaru na sasiednie obiekty
budowlane lub tereny przylegte; :

zapewniajg mozliwos¢ ewakuacji ludzi lub ich uratowania w inny sposéb;
uwzgledniajg bezpieczenstwo ekip ratowniczych.



Rozpatrujac wniosek wraz z zatgczong ekspertyzg techniczna, Mazowiecki
Komendant Wojewddzki zwazyt co nastepuje.

Zgodnie z art. 6a ust. 2 ustawy, komendant wojewédzki Parstwowej Strazy
Pozarnej, wtasciwy dla miejsca lokalizacji inwestycji na uzasadniony ekspertyza
techniczng wniosek inwestora lub wiasciciela obiektu budowlanego lub terenu, ktérego
dotyczg rozwigzania zamienne w stosunku do wymagan ochrony przeciwpozarowej,
moze, w drodze postanowienia, na ktére stuzy zazalenie:

1) wyrazi¢ zgode na zastosowanie rozwigzan zamiennych;

2) wyrazi¢ zgode na zastosowanie rozwigzan zamiennych pod warunkiem spetienia
dodatkowych wymagan okre$lonych w postanowieniu;

3) nie wyrazi¢ zgody na zastosowanie rozwigzan zamiennych.

Po analizie przediozonej dokumentacji, Mazowiecki Komendant Wojewodzki
PSP przychylit sie do wniosku Strony, przy czym przy wyrazaniu zgody, zgodnie
z delegacjg ustawowa, o ktérej mowa w punkcie 2 ww. przepisu, natozyt warunki
dodatkowe polegajace na:

1. Oznakowaniu poszczegoélnych kondygnacji w obrebie klatki schodowej;

2. Zastosowaniu urzgdzen do usuwania dymu w postaci systemu grawitacyjnego
z mechanicznym napowietrzaniem;

3. Rozszerzeniu systemu detekcji dymu na korytarze, na poszczegolnych
kondygnacjach;

4. Zastosowaniu w ramach systemu detekcji dymu sygnalizatoréw optyczno —
akustycznych zlokalizowanych w obrebie klatek schodowych, Kkorytarzy
w kondygnacjach nadziemnych oraz w ciggach komunikacyjnych w obrebie
piwnicy zapewniajgcych styszalno$¢ sygnatu w catym budynku;

5. Wydzieleniu odcinkéw korytarzy na poszczegolnych kondygnacjach, w ktérych
zlokalizowano szafy ZELP, za pomoca drzwi o klasie odpornosci ogniowej EI30S,

w taki sposéb, aby do wydzielonych przestrzeni nie prowadzito bezposrednie
wyjscie z lokali mieszkalnych.

Natozenie warunku, o ktérym mowa w ww. punkcie 1 wynika z faktu, iz poruszanie
sic w obrebie budynku przez ekipy ratownicze moze by¢ utrudnione zwazywszy
na duzg liczbe kondygnacji. Informacja o numerze, pietra na ktérym znajdujg sie
ratownicy moze zdecydowanie przy$pieszy¢ orientacje ratownikow prowadzgcych
akcje gasniczg oraz ewakuacje ludzi z budynku.

Warunek wskazany w punkcie 2, wynika z faktu duzej wysokosci budynku tj.
48 m. Na sprawno$¢ oddymiania klatki schodowej w spos6b grawitacyjny wptywaja
warunki atmosferyczne, rézne dla pory letniej i zimowej (inny gradient ciSnienia), moze
mie¢ negatywny wptyw na skuteczno$¢ oddymiania. Zastosowanie mechanicznego
nawiewu do celéw oddymiania, ma na celu polepszenie warunkéw napowietrzania,
potrzebnego do oddymiania klatki schodowej, utatwiajgc prowadzenie akcji
ratowniczo-gasniczej oraz ewakuacje ludzi z budynku.

Warunki przytoczone w punktach 3 i 4, wynikajg z faktu, iz mozliwos¢
wczeéniejszego  wykrycia zagrozenia oraz zastosowanie  sygnalizatorow
akustycznych, daje mieszkarncom budynku wiecej czasu na ewakuacje, a takze
pozwoli na wczesniejsze zaalarmowanie jednostek ochrony przeciwpozarowe;,

Warunek wskazany w punkcie 5, wynika z faktu, iz uktad korytarzowy wystepujacy
W miejscu pozostawienia szaf ZELP, pozwala na diuzsza izolacje zadymienia
mogacego powstaé w tym miejscu, co zdaniem tutejszego organu pozytywnie wptywa
na mozliwo$¢ zidentyfikowania zagrozenia, a takze pozwala na polepszenie warunkow



ewakuacji z lokali mieszkalnych, poprzez ograniczenie rozprzestrzeniania sie dymu
na pozostatg czgs¢ korytarza. Pozary instalacji elektrycznych sg relatywnie czestym
zjawiskiem, ktore powoduje duze zagrozenie, biorgc pod uwage szczegélnie
wydzielanie sie toksycznych produktéw spalania, dlatego nalezy dgzyé do jego
niwelacji oraz separacji wzgledem przestrzeni, w ktérych mogg przebywaé ludzie.

Sposob przedstawienia niezgodnos$ci wymienionej w pkt. 7.3 ppkt 9 ekspertyzy
technicznej, nie wskazuje na naruszenie przepisu § 242 ust. 4, w zakresie drzwi
otwieranych na zewnatrz lokali, zawezajacych droge ewakuacyjng. W tresci
ekspertyzy nie wskazano miejsc wystepowania takich probleméw oraz formy ich
wprowadzenia w budynku, w tym w zakresie zmian w stosunku do dokumentagii
projektowej przedmiotowego budynku.

Niezgodnos$¢ opisana w pkt. 7.3 ppkt 13 ekspertyzy technicznej, nie wskazuje
w jaki sposob zostat naruszony § 258 ust. 2, w zakresie stosowania materiatéw
i wyrobow budowlanych tatwo zapalnych na drogach komunikacji ogéinej. Niezaleznie
od powyzszego, tutejszy organ natozyt warunek nr 3 celem ograniczenia
rozprzestrzeniania sig¢ dymu i gazéw pozarowych do mozliwie niewielkiej przestrzeni
korytarzy, przy jednoczesnej poprawie warunkéw ewakuacji z lokali mieszkalnych,
poprzez zwiekszenie czasu izolacji dymu, poza czeScig stuzacg jako droga
ewakuacyjna prowadzgca do oddymianej klatki schodowe;.

Jednoczesnie organ wskazuje, ze:

-  postanowienie nie zastepuje wymaganych prawem projektéw budowlanych
i projektow technicznych, uzgodnionych z rzeczoznawcg do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych oraz stosownych pozwolen;

—  postanowienie wyraza zgode na spetnienie wymagan w zakresie bezpieczenstwa
pozarowego W inny sposob, niz okreslono w przepisach techniczno-
budowlanych/przeciwpozarowych, jedynie dla przypadkéw wymienionych
w postanowieniu;

—  pozostate zagadnienia dot. warunkéw bezpieczenstwa pozarowego, w tym
wszelkie zmiany odbiegajace od przyjetych zatozen, wymagajg realizacji zgodnie
z wymaganiami obowigzujgcych przepiséw techniczno-budowlanych oraz
o ochronie przeciwpozarowe;j;

- postanowienie nie stanowi uzgodnienia rozwigzan technicznych w zakresie
projektowanych instalacji technicznych i urzadzen przeciwpozarowych,
nie stanowigcych zakresu odstepstwa — ich dobér powinien byé realizowany
w oparciu o wymagania standardéw projektowych, wiedzy technicznej oraz
wymagan przepiséw techniczno-budowlanych i ochrony przeciwpozarowe;j;

—  niniejsze rozstrzygniecie nie stanowi podstawy do jego stosowania jako
standardu dla innych obiektéw;

- postanowienie nalezy rozpatrywac tacznie z ekspertyza.

Pouczenie

Zgodnie z art. 141 i art. 144 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r., poz. 2000 ze zm.) zwanego dalej
k.p.a. - w zwigzku z art. 11a ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 2 sierpnia 1991 r. o Panstwowej
Strazy Pozarnej (Dz. U. z 2022 r., poz. 1969) od niniejszego postanowienia stuzy
stronie zazalenie do Komendanta Gtéwnego Parnstwowej Strazy Pozarnej za
posrednictwem Mazowieckiego Komendanta Panstwowej Strazy Pozarne;
ul. Domaniewska 40, 02-672 Warszawa, w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia.

Na podstawie art. 127a k.p.a. oraz w zwigzku z art. 144 k.p.a. w trakcie biegu
terminu do wniesienia zazalenia strona moze zrzec sie prawa do jego wniesienia



((t

wobec organu administracji publicznej, ktory wydat postanowienie. Z dniem doreczenia
tut. organowi oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia zazalenia, niniejsze
postanowienie staje sie ostateczne i prawomocne, a strona nie moze ztozy¢ skargi
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego. O$wiadczenie o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia zazalenia wywiera skutek tylko wtedy, gdy zostanie przez strone ztozone
w terminie 7 dni od dnia doreczenia postanowienia. Nie jest mozliwe skuteczne
cofnigcie o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia zazalenia po uptywie
ww. terminu.

Zatgczniki:
1. Informacja o ochronie danych osobowych w postepowaniu administracyjnym.
2. Ekspertyza techniczna - 1 egz.

Otrzymuija:

1. Spéidzielnia Mieszkaniowa ,Na Skraju”
ul. St. Kulczyniskiego 14
02-777 Warszawa

2. ala

Do wiadomosci:

1. Komendant Miejski PSP m. st. Warszawy



